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Bevezetés

Az eszperantd kulttara és kivaltképpen az eszperanté irodalom
sajatos, egyszersmind kiemelkedd jelent§ségili organuma volt a
Literatura Mondo (Irodalmi Viladg) cimd folyéirat, amely Buda-
pesten jelent meg 1922-1949-ig harom periédusban 1922-1926,
1931-1938 és 1947-1949 kozo6tt. A magyar eszperantistik korében
kozhely, hogy ez volt az eszperanté Nyugat.

Ez az allitas azonban csak bizonyos megszoritasokkal igaz. E dol-
gozatban megprobalunk kozelebb keriilni e gondolat valésagtar-
talméhoz, megvizsgalva a kort, melyben a két folyéirat keletke-
zett és megjelent, mindkettejiik célkitiizését és torténetét, a két
periodikum egymashoz valé viszonyat, a két szellemi mihely
nagy egyéniségeit, azok kozos és eltér§ vondasait, a vitdkat, ame-
lyek a Nyugat és a Literatura Mondo koriil diltak, a koztiik 16vé
hasonlosédgokat és kiilonbségeket, s végiil megprobéaljuk 6ssze-
gezni: mi volt a szerepe a két orgdnumnak az Sket fenntartd ko-
z0sség, a magyarsag és az eszperantd mozgalom, a Literatura
Mondo kedvelt kifejezésével élve, a ,verda popolo” (z6ld nép)
szellemi életében.



1. Altalanos kérdések

A Nyugat évfolyamai ott sorakoznak a nagy konyvtarak szabad
polcain. Tébb sort is megtdltenek az 1908 és 1941 kozott megje-
lent évfolyamok. Ez a magyar torténelem tobb korszakat maga-
ban foglalé id8szak a szadzadel§ végétsl az elsé vilaghabord, a
polgari forradalom, a Tandcskoztarsasag, az ellenforradalom, a
trianoni béke, a Horthy-rendszer konszolidé4cidja, a gazdasagi vi-
lagvalsag, a fasizmus térnyerése és a masodik vilaghaboru elsé
szakasza zajlik le, s a Nyugat rendiiletlentil megjelenik hénaprol
honapra, hirdetve egy polgariasult, eurépai Magyarorszag szel-
lemiségét.

A Literatura Mondo késébb indul. Az ellenforradalmi korszak
hatarozo egyénisége igy emlékszik a korszakra, amelyben bara-
taival egyiitt belevagtak a nagy vallalkozasba:
~Kiam mi provas rememori pri la fondo de L. M., traflugante pense
tempon da (bagatelo!) kvindek jaroj, mia unua impreso estas mallumo.
Mallumo de malbone lumigitaj stratoj, mallumo de lando postmilita,
postrevolucia, blankterora, mallumo de senvaloriganta mono, mallumo
de cerboj anti-internaciismaj, mallumo de etoso de mondo-fino.” (1)

Mennyire kiilonbozik ez a korszak a Nyugat induldsanak bizako-
do, forradalmat varé idejétsl, 1908-t61, melyen az Illés szekerén c.
Ady-kotet megjelent, ahol ilyen sorok lattak napvilagot:

Vords jelek a hadak titjin

Hunnidban valami késziil,

Rongyos hadak, roppant hadak

Seregelnek vigan, vitéziil.

Ha a torténelmi hattérrdl beszéliink, egy dolgot ki kell emelniink:
mikdzben a Nyugat 1908 és 1941 kozott rendszeresen az olvasdk
kezébe keriil, addig eszperanté nyelvi tarsa kétszer is nekiru-
gaszkodik (1922-ben és 1931-ben), mikdzben 1926 és 1931 kozott



sziinetel a megjelenése. Ami szintén kiilonbség a két folydirat torté-
netében: a Literatura Mondo tdlélte idGsebb testvérét, és 1945 utan is
két esztendeig megjelent (1947-1949). Igy, ha késébb is kezdte palyafu-
tasat, szemtantja, s6t részese, késébb aldozata volt a koalicids idGszak
végének és a kommunista diktatira elsd, Sztalin és Rakosi nevével
fémjelzett korszakénak.

A torténelmi hattér utdn érdemes par szo6t szdlni a két folyodirat
célkittizésérdl, jellegérdl és a kiilvilagtél bizonyos fokig fliggetlen
torténetérdl. A Nyugat a konzervativ irodalommal szemben veszi
fel a kesztytit egy korszeriibb, polgéarosult eurépai kultira orga-
numa kivan lenni. Innen egyenes tit vezet a polgari radikalizmus
felé. (2)

A Literatura Mondo hasonléképpen az édltala korszertinek tekin-
tett irodalmi-mtivészeti eszmény jegyében indul meg dtjan, di-
rekt politikai tendenciat hosszi ideig nem fedezhetiink fel benne,
mivel az eszperanté mozgalom , semleges” szarnyanak szbécséve-
ként miikodik. Minddssze utolsé korszakaban kezd hatarozottab-
ban politizalni. Ebben az id&ben valik jellemz4vé ra egy antifa-
siszta, sGt baloldali hangvétel. Ekkor sem lesz azonban politikai
folyoirattd, alapjaban megmarad irodalmi orgdnumnak, amirél
els6 szamanak el8szava igy sz6l:

,Kiam ni ekirigas nian revuon, kiu volas esti pure kaj plene literatura,

ni opinias, ke ni kompensas grave sentatan mankon de la Esperantista

vivo.” (3) (Kiemelés tGlem, R.P. A.)

Amikor egylitt nézziik a Nyugatot és a Literatura Mondét, lat-
nunk kell egy lényeges mozzanatot. A két folydirat ugyanannak
az orszagnak a légkorében sziiletik, ugyanabban a varosban, Bu-
dapesten, miikodik a két szerkesztSség, a Literatura Mondo alko-
toinak nagy része magyar, meghatidroz6 egyéniségei mind azok.
Ezek az emberek ugyanannak a kultirdnak a neveltjei, mint a
Nyugat kore, értékrendjiik, eszméik is sok tekintetben egybees-
nek. Mint ezt kés6bb részletesen ki szandékoznak fejteni, a Lite-
ratura Mondo {6 képviseldi ismerik, olvassak a Nyugatot.

A Literatura Mondo mindezen vonasok és a késGbbi indulés té-



nyének figyelembe vételével j6 értelemben véve a Nyugat ,epigonja-
nak” tekinthet8. (A gorog szo eredeti jelentése: ,ut6d”, igy nevezték a
Théba ellen tdmado6 hét vezér fiait.) Masrészrél a Literatura Mondo a
Nyugatnal is titt6rébb, mivel eszperanté nyelven az elsé magas szinvo-
nald irodalmi organum volt.

A két folyoirat altalanos sszehasonlitdsdban még egy tertiletrsl szol-
nék: ez a vilagirodalmi tajékozodas. A Nyugat vildgirodalmi orientaci-
6ja kezdetben francids, osztrdkos, a harmincas években egyre inkabb
kiterjed a francidn és a németen kiviil az orosz irodalomra, s egyre szé-
lesebb kord az angolszédsz irodalmak szerepeltetése. Majd a negyvenes
években folytatodik ez a vildgirodalmi tdjékozddas, az 4hitott ,, virtua-
lis Eur6pa” megidézése. (4)

A Literatura Mondo tdjékozddasa szélesebb korii. Munkatérsai kozott
ott talaljuk a francia Gaston Waringhien és Raymond Schwartz mellett
az osztrak Nikolao Hovorkat, az észt Hilda és Helmi Dresent, a len-
gyel-zsid6 Izrael Lejzerowiczot, a lett Nikolao Kurzenst, a spanyol
Amalia Nufiez-Dubust és még szdmos kiilonb6z8 orszéagokbdl valé
szerzOt. Vagyis a nemzetkozi nyelven megjelend kiadvany valdban
nemzetkozi kultira organumaként mikodott. Ezt igazolja a ,budapes-
ti iskola” f6 alakjanak, Kalocsay Kdlmannak mdfordit6i munkassaga
is, melynek szamos darabja a Literatura Mondéban latott el6szor nap-
vilagot. (5)

Végiil 6sszehasonlithatjuk a két folyéirat kiillemét. Ezek igen kiilon-
boznek. A Nyugat a végtelenségig puritdn, szinte szegényes megjele-
nést, mig a Literatura Mondo kiilséleg inkabb hasonlit az Uj Id6kre
vagy a Mult és Jovdre. A prozai és verses frasok kozott szépen elhelye-
zett fotdk, reprodukcidk lathatok, a cimlapok is a kordivatot tiikrozik.
Csupan az utolsé periddus Literatura Mondéja nélkiilézi csaknem tel-
jesen a képanyagot.



2. A két folyéirat kapcsolata

Ha magunk elé képzeljiik a két vilaghdboru kozti Budapestet, és arra
gondolunk, hogy ebben a varosban éltek mind a Nyugat, mind a Lite-
ratura Mondo vezéralakjai, 6hatatlanul arra gondolunk, vajon milyen
kapcsolat volt a két szellemi mihely kozott. Ha a Nyugat repertériu-
mat forgatjuk, erre semmiféle utaldst nem talalunk, egyet kivéve. Ez az
egy: taldlkozunk benne Kalocsay Kalman nevével. A nevezett tr or-
vosdoktor volt, és az eszperant6 kultdra taldn legnagyobb képviseldje.
1921-ben, tehét a Literatura Mondo indulasa el6tti esztendSben (éppen
harminc éves ekkor) harom kolteményt publikal a Nyugatban. Idéz-
zlink néhany sort az els6bdl!

Nyugodt, hulldmos tenger a hajad

Mit csoksirdlyok szdrnya nem zavart még

S két hideg csillag homlokod alatt.

Az arcod csendes, tiszta és nyugodt

Szelid sugdrzd, hamvas sziizlednyarc

Ki vagy, mi vagy, kiért vagy, nem tudod. (6)

E vers eszperant6 véltozata helyet kapott Kalocsay Kalman hires, tiz
évvel kés6bb napvilagot latott kétetében is, ott igy hangzanak ugyan-
ezek a sorok:

Hararo via estas trankvile onda maro.

Ne tauzis la suprajon ankoraii kiso-mevoj.

Sub via frunto brilas malvarma stelo-paro.

Vizago via pure, kviete lunradias,

Virgina vizagreto florpolva, milda, casta,

Kiu vi estas, kio por kiu: vi ne scias. (7)
E harom versen kiviil, els6 pillantasra tigy ttinik, a Nyugat nem is vesz
tudomast a Literatura Mondo létezésérdl, s6t az eszperantd nyelvrél és
irodalomrdl sem. Ez azonban csak részben igaz, mivel a szazad els
felének nagy koltdi, akik a a Nyugat meghatdrozé egyéniségei voltak,
élénken érdeklédtek a vilag nyelvi problémai, a nemzetkézi nyelv, sét
nevezetesen az eszperant6 irant. Hogy ez miért nem tiikr6zddik a



Nyugatban, arra talin majd egy ndlam hivatottabb kutaté fogja (?)
megadni a vélaszt egykoron. Jémagam megelégszem egy-két nagy
,nyugatos” e témajui néhany irasdnak ismertetésével, ama allitasom bi-
zonyitasara, hogy a Nyugat tudott az eszperantérol.

Az elsS ilyen mivész maga Ady Endre, aki koriil a modern magyar
irodalmi mozgalom kialakult. A nagy kolt6, aki kivalé publicista is
volt, 1906-ban, tehat a Nyugat indulédsa el6tt két évvel egy cikket ir a
Budapesti Naploba ,,Lellei” alnéven. Ebben olvashatjuk:
»Okossdg szerint, s ha a gondolkozds betegségiink volna, minden internacio-
nalizmus élén Magyarorszdgnak kellene dllnia Eurdpdban. A mi nyelviinket
csak az internacionalizmus mentheti meg. Es a vildgnyelvprobléma ezért ret-
tenetesen magyar, sot tulipdanos probléma. (...) Az élet egyre komplikiltabb és
nehezebb lesz. Nem lesz iddnk szdz nyelvet tanulni. Gondoskodni kell tehit
arrol, hogy anyanyelviink mellett egy kozos nyelvvel elélhessiink. Hdt nem
magyar probléma-e ez a vildgnyelv? (...) Mellékes, hogy az eszperantd jé
vagy rossz internaciondlis nyelv. De a cél, a torekvés eleveniinkbe vig ne-
kiink, magyaroknak, mint a beretva. Koziiliink illenék, hogy kikeriiljenek az
internaciondlis nyelv legfanatikusabb apostolai. (...) Orjongeniink kellene az
oromtol, hogy van egy terv, mely jdtszva lop be benniinket a kultiirnépek kozé.
Avagy ha nem tetszik nekiink az eszperantd, tessék egy magyar tuddsnak vi-
lignyelvet foltaldlni. Ismétlem, nem tudom, hdnyadszor: ez magyar probléma.
Szinte a térkép orditja ezt rednk, ha mdr az esziink csondes természetil. Egy-
szerre kiemelne benniinket a németség karmaibol is a vilignyelv. Ez: magyar
probléma.” (8)

Babits Mihalyrol, aki Ady haldla utin a modern magyar irodalom
vezéralakja lett, nem szoktak tudni, hogy érdeklédott a nemzetkozi
nyelv gondolata irant. Nemrég azonban elSkeriilt hagyatékabol egy
feljegyzés, amely ezt az érdeklédést bizonyitja:
~A vildgnyelv miiforditdira (...) szerep vdr annak a »lelkek egységének« meg-
erdsitésében, amelyet az eurdpai kultiira fejez ki. Ha két nemzet két kiilonbozé
nyelven olvassa ugyanazt: még mindig nem egészen ugyanazt olvassa. A
nyelv nem kozombos kontose a gondolatnak, hanem teste: s a lélek nem ma-
radhat ugyanaz kiilonbozé avatagsigokon dt. De ha egyszer ugyanazon a
nyelven fogja olvashatni minden nemzet ugyanazt az »eurdpai irodalmat«!



Nem lenne ez hasonld az apostolok piinkosdi iroddjahoz? Egy kizos kincstdr:
kozos kincs, kozos Iélek. Lelkek egysége.” (9)

A Nyugat szerzdi koziil a legtobbet taldn Kosztolanyi Dezsé és Ka-
rinthy Frigyes irt a nemzetkozi segédnyelv kérdésérdl. A két elvalaszt-
hatatlan baratot gyakran szoktdk tigy emlegetni, hogy egyikiik — Ka-
rinthy — lelkes hive volt az eszperantdnak, mig a masik — Kosztolanyi —
adaz ellenfele. Ez a szembedllitds, barmilyen hatdsosan is hangzik,
nem felel meg a valosagnak. Az persze igaz, hogy Karinthy t6bbszor is
irt az eszperantorol, és véleménye mindig pozitiv volt, mig Kosztola-
nyinal szinte egymassal ellentétes nézetekkel lehet talalkozni ugyan-
annak a konyvnek a lapjain. De lassuk csak ezeket konkrétan! Az elsé
Kosztolanyi-iras 1906-ban keletkezett, a masodik eszperanté vilag-
kongresszus napjaiban. Erdemes megismerkedniink néhany részleté-
vel:
~Az eszperanto-nyelv komoly és nyugodt térfoglalisdbdl (...) azt kell kivet-
keztetniink, hogy rovid idén beliil diadalmasan jdrja be az egész mitvelt vild-
got s — ki tudja? — taldn egyszer édesmindnydjunknak kulturnyelvévé is lesz.
(...) Az ember-agyban fogant alkotds lassan-lassan dtlelkesedik, a szavak 1élek-
zeni kezdenek, a mondatok pihegnek. Az antik kor csoddja megismétlédik. A
lelketlen k6 €16 hiissd vilik. A matematikai szdmitdssal megszerkesztett szer-
vetlen alkotds él6 organum lesz, észrevétleniil meguvonaglik a szfve s szétonti
dermedt tagjaiba az éltetd, langyos vért. A nyelvészeti homunculus létrejé.
(...) Nagyon nemes és nagy dologrdl dlmodozik a nemes Zamenhof doktor. Az
Embernek a nyelvét akarja megalkotni. Ez a gondolat, ez a nagytiizii akards
csakugyan a XX. szdzad héséhez illik. (...) Ha Zamenhof doktor nyelvészeti
remekmiive lekiizdi a gyerekkor betegségeit s lekeriil az olcsd szenzdcick polcd-
10l, hatalmas hdditdst tesz az egész foldkerekségen: Az egységes vildgnyelv
végleges elterjedése ezutdn mdr csak adminisztrativ kérdés lesz. A jovendd
kultira nyelvének nemes és ihletett el6csatdrjaihoz, a Kongreso universala de
Esperanto tagjaihoz sikert kivdind tidvozletiinket kiildjiik. Felettiink lebeg az 6
csillaguk. A reménynek csillaga.” (10)
A masik iras hangvétele olyan, mintha nem is ugyanaz irta volna, mint
a font idézettet:
~A mii-nyelvek az értelem lombikjdban jottek létre. Tartdsak, mint a kaucsuk-
kézeld és a badogpohdr. Nem hervadnak el soha, akir a papirvirdgok. De nincs
sziniik és illatjuk. Vadonatijak és merevek, mint azok a gydri druk, melyeket



az imént szdllitottak haza. A nyelv vardzsa azonban éppen az, hogy telistele
van emberi tartalommal, letiint nemzedékek életével. (...) Minden szd ereklye.
A szenvedés szentelte meg s a szenvedély torzitotta el. Ami hajdan szabily
volt, abbol kivétel lett. Félreértésbol keletkeztek gyonyorii, koltbi képek. Csald-
di emlékek évezredes kincstdra az €16 nyelv. Azért tudunk beszélni rajta, mert
hasonlit hozzdnk, éppoly eleven és gyarld, mint mi. (...) De a miinyelveknek
nincs emlékezetiik se térben, se idében (...) Miltjuk még olyan kicsiny, hogy
hagyomdnyuk sincsen. Ami hagyomdnyuk van, azt az ész kapcsolta rdjuk.
(...) Miképpen szdlaltatunk meg igy egy XVII. szdzadi részeg kapust, eqy mai
léha ifjoncot, egy oktondi, régimodi urat (...), miképpen facsarjuk, gyotorjiik
ezt a halott anyagot, melyhez még sohase ért oda eleven kezével a kedély? Az-
tan miként selypegi a gyermek: tiitii, zsizsi, dddd? A minyelveknek nincs
gyerekszobdjuk.” (11)

A két iras kozti ellentmondas egy nemrég elSkertilt Kosztolanyi-levél-
lel oldhat6 fel. A kolté felolvasast tartott a rddiéban. Minden valdszi-
nlség szerint ezt a masodik mivet adta el6. Egy Pozsonyban é16 ma-
gyar eszperantista, Kiss Kalman, levélben reagélt Kosztolanyi szavai-
ra. Ez az ir4s sajnos elveszett, fennmaradt azonban a jeles magyar mii-
vész valasza, amelyben ez all:
,1933. VI 4. Tisztelt Uram, rddidfelolvasdsomat félreértette. En az anyanyelv
csoddlatos gazdagsdgdt emeltem ki és semmikép sem volt célom, hogy a mii-
nyelveket lepocskondidzzam, melyeket a maguk keretében becsiilok is. Eszpe-
rantéul — természetesen — tudok is, konyvtdramban nem egy eszperantd kinyv
van, szdmos munkdmat leforditottik eszperantora. EQyébként multkor a buda-
pesti eszperantd-egyesiiletben hosszabb elbaddsban fejtettem ki idevonatkozd
véleményemet.” (12)

A levél nemcsak arra bizonyiték, hogy Kosztolanyi tudott eszperan-
toul, hanem arra is, hogy legalabb egy alkalommal el6addként eszpe-
rantd klubdsszejovetelen is részt vett a harmincas években, tehat a Li-
teratura Mondo masodik periédusaban.

Ami Karinthy eszperant6hoz val6 viszonyat illeti: kéztudomasti, hogy
a nagy ir6 és humorista nem tudott igazan j6l eszperantéul, de a
nyelvtdl és mozgalmanak eszméjétdl egy pillanatra sem tantorodott el.
Valahény irdsaban sz6 esik Zamenhof nyelvérsl, mindegyikbdl a pozi-
tiv allasfoglalas csendiil ki. Talan legjellemzdbb koziiliik az 1927-ben
keletkezett, és a Hungara Heroldo c. eszperanté6 mozgalmi lapban,



majd az Uj Id6kben megjelent Paradoxon az eszperantdrdl cim, amely-

ben leginkabb tettenérheté a karinthys gondolkodasméd, a ,minden

masképpen van” alapallas. Olvassunk bele a szovegbe!
~Hogy az eszperantd jo dolog, helyes dolog, a vildg Bdbel-kérdését egyetlen és
biztos mddon megoldo egyetlen és biztos lehetdség: nyilvinvald, tokéletes, cd-
folhatatlan igazsdg. Es én azt mondom neked, hogy ez a cifolhatatlansdg és to-
kéletesség volt eddig az egyetlen akaddly, amin muilott, hogy feltaldldsinak
negyvenedik évforduldjin nem tartunk még ott, hogy a vildg minden iskoldjd-
ban tanitsdk, hogy minden irni-olvasni tudo ember tudjon eszperantdul is,
hogy olyan természetes eszkoze legyen a nemzetkozi érintkezésnek, mint a
vasit, vagy a tdvird, vagy a posta. Azt hiszed most, eréltetem a paradoxont.
Tévedsz. A vildgot, értsd meg végre, nem megismerés és beldtds, hanem kép-
zelet és hivisdg kormdnyozza. (...) aki (...) lelke mélyébél kivinja a sikert, an-
nak a meggy6zés és beldttatds eddigi politikdjdt feladva, a mdsikfajta politikd-
nak taktikdjdra kell dttérnie, amit napjainkban az emberi lelket jobban ismerd
reklam- és divatcsinalas kultusza képvisel. (Karinthy kiemelése — R. P.
A.) (...) Ne azt hirdesd, Samideano, hogy az eszperantd jé dolog, azt hirdesd,
hogy divatos dolog. (...) Hogy Anatole France és Tolsztoj eszperantistik vol-
tak, hallgasd el — hirdesd inkdbb, hogy Dempseytdl és Josephine Bakertdl csak
eszperantoul lehet autogramot kérni — fogadok veled, hogy féléven beliil
Dempsey és Josephine Baker kénytelen lesz megtanulni eszperantoul azoktdl,
akik azért tanultak meg eszperantoul, mert azt hitték, hogy 6k tudnak s igy
nekik is tudniok kell. Igy van ez, divattdrs.” (13)

Karinthynak konkréten a Literatura Mondéhoz ftiz6d6 kapcsolata is
tettenérhetd. 1923-ban két irasa jelenik meg a folyobirat els§ szaméaban,
a magyar Karinthy-olvas6k korében jol ismert Testi szépség és az O ad
nekem témdt (14). A fordité neve, ki tudja, miért, hidnyzik az irdsok vé-
gén. Ugyanez torténik, amikor a Literatura Mondo 1931-ben egy olyan
szammal inditja masodik periédusat, amelyben csak eredeti, eszperan-
t6 nyelven irt mivek szerepelnek. Ezek kozott olvashaté Karinthy Ami
most még nincs, de holnap mdr lehet (15) c. publicisztikdja, természetesen
fordit6 nélkiil, hiszen a lapban csak eredeti eszperanté mtivek vannak.
A fordité lehagyésa persze mindharom esetben kegyes csalds, amire
az eszperantd irodalom torténetében nem egy példa akad. Karinthy
semmiképpen nem tudott olyan jol eszperantéul, hogy egy ilyen cik-
ket ezen a nyelven fogalmazzon meg. Egy dolgot mindenesetre jelez
az iras ilyen talalasa: a nagy magyar ir6 oly mértékben elkételezte ma-
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gat az eszperanto tigye mellett, és oly mértékben tdmogatta a Literatu-
ra Mondot, hogy nevének az eredeti eszperanté szerz8k kozé emelését
is elfogadta.

Eddigi vizsgalodasunk azt mutatja: a Nyugat vezetS egyéniségeit, leg-
alabbis a szazad elején, foglalkoztatta a nemzetkézi nyelv eszméje,
Kosztolanyi megtanult eszperantéul, s fenntartasai ellenére, pontosab-
ban: fenntartisair6l a harmincas években eladast is tartott eszperan-
tistaknak. Ez pedig azt jelenti: a Nyugat nagyjai szinte bizonyos, hogy
tudtak a Literatura Mondo 1étezésér6l. Ami Karinthyt illeti: & élete vé-
géig aktivan tdmogatta a nemzetkozi nyelvi mozgalmat, s6t eredeti
szerzOként is publikélt a Literatura Mondéban, ami a lappal valé aktiv
kapcsolatat bizonyitja.

Hogyan fest a két orgdnum kapcsolata a Literatura Mondo részérgl1?

A folyoirat 1924. évi 8. szama Mondliteratura Observo (Vilagirodalmi

Figyel6) rovataban esszét k6zol Ady Endrétdl. Ennek bevezet§ sorait

idézztik:
~La nova hungara literaturo, kiu venis en la unuaj jaroj de I’ jarcento, prezen-
tis novajn gravajn talentulojn kun novaj direktoj kaj novaj formosercoj. Nova
generacio petis lokon en la literaturo, kiu jam edukigis en la aero de la tiama
tmnsformiginta epoko. Kelkaj el ili fondis la revuon »Nyugat« (Okcidento) en
1908, kiu absorbis dum mallonga tempo preskau ciun talentulon de la junula-
ro. Ligitan estetikan aii politikan programon gi ne havis kaj gia redakta prin-
cipo estis: lasi liberan elkuran lokon por ciu talento, sen la konsidero de mond-
rigardo au stilo.” (16)

Ha barki szamara kétséges volna, hogy a Literatura Mondo magyar
szerkeszti és munkatarsai ismerték, olvastdk, nagyra értékelték a
Nyugatot, a fenti idézet minden kétségiiket el kell oszlassa.

A Literatura Mondo Japanban késziilt Gijranyomasaban talalhat6 inde-
xet tanulmanyozva is tobbszor taldlkozunk a Nyugat szerzinek nevé-
vel. A Beletro (Szépirodalom) cimszé alatt a Hungara (Magyar) fejezet
Prozo (Préza) alfejezetében Ady Endre all az élen Béni, az apostol c. no-
vellajaval (1924/130-131), majd Babits Mihaly kovetkezik Mese a Deka-
meronbdl (1925/83-85), Isten fogai kozt (1925/147), Odysseus és a szirének
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(1924/37-40). [Az indexbdl kimaradt Az angyal (1936/15-18).] A har-
madik jelent&s nyugatos alkot6 a sorban Karinthy Frigyes, akitél az
Utazds Faremidoba c. regényt kozolte folytatdsokban a Literatura Mon-
do (1933/73-74; 85-86; 102-104; 116-117; 134-135; 150-151; 166-168;
183-185). Az index itt egy kicsit félreviszi az olvas6t, mivel, mint errél
mar sz0 volt, még harom Karinthy-frast taldlunk a Literatura Mondo
évfolyamaiban: Ami most még nincs, de holnap mdr lehet (1931/7-8); Testi
szépség (1923/8-9); O ad nekem témdt (1923/13-14). (17)

Mint erre mar az el6z6kben utaltunk, legalabbis az elsé két irds ma-
gyar nyelvi Karinthy-mtivek, amelyeket a Literatura Mondo mozgal-
mi megfontolasokbdl eredeti eszperant6 alkotasként szerepeltet. Min-
den valGszindség szerint az elsé helyen szereplé Ami most még nincs. ..
is ebbe a kategoéridba tartozik, bar e mii magyar eredetijére még nem
sikertilt rabukkannunk. E harom Karinthy-alkotas a fordit6 mell6zése
okan az indexben az eredeti eszperant6 irodalmat tartalmazé fejezetbe
kertilt. Kimaradt az indexbdl a Barrabds cimt novella, amely az 1926-o0s
egyetlen szdm elsd oldalan olvashato.

Kosztolanyi Dezs6t6l a Hiisz pengd (1937/19-20) és A becsiiletes vdros
(1935/73-75) cimii novellainak eszperant6 forditasaival talalkozunk.
Majd Krady Gyulatél A postamester levele kovetkezik (1924/2-4), és
Moéricz Zsigmond Tragédidja (1925/34-36). Végiil Szomory Dezsd zarja
a sort III. Richdrd kirdly c. irasaval (1931/37-40).

A Poemoj (Versek) alfejezet szintén Ady miiveinek sordval indul a Lite-
ratura Mondo indexében. Addm, hol vagy? (1924/133) nyitja a sort,
majd Az Ur érkezése (1924/ 132), A Holnap elébe (1924/132), J6 Csind-her-
ceg elott (1924/13), Az {szi ldrma (1924/132), Mdria és Veronika
(1924/133), Haldlvirdg: a csék (1924/132), Sirni, sirni, sirni... (1924/133),
Mdjusi zdpor utdn (1924/133), Alom egy méhesr6l (1924/133), Az Isten
harsondja (1924/132) és Asszonyok a parton (1924/133) kdvetkeznek. Ba-
bits Mihély két verse is szerepel a Literatura Mondo indexében: a Ré-
gen elzengtek Sappho napjai (1924/39) és Orok dolgok kizé legyen hired be-
szott (1937 /44). (18)

A kovetkez6 nyugatos ir6 az index dbécérendjében Illyés Gyula, A hiz
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végén iilok c. kolteményével (1934/116), majd Karinthy Frigyes neve
mellett a Halott c. versének eszperant6 forditdsat talaljuk (1932/149),
Téth Arpad Aprilis c. alkotésa zérja a sort (1948/82-83). (Meggondol-
koztaté, hogy T6th Arpad ilyen késén keriilt a Literatura Mondéba.
Ugy ttinik, életében az irodalmat szeret$ kozénség nem méltatta kells
figyelemre a halkszavi koltdt, s ez aldl az eszperant6 irodalmi orga-
num sem kivétel.)

Az index Studoj (Tanulményok) c. részének Neesperantaj temoj (Nem
eszperantd témak) c. fejezetének Literaturo (Irodalom) c. alfejezetében
harom esszét taldlunk a Nyugat egy-egy vezéregyéniségérsl: Adytél
(1924/143), Babits{ol (1924/54-55) és Kosztolanyitdl (1937/32). Mind-
harom iras a Literatura Mondo egy-egy szdma végén 1év§ Literatura
Observo (Irodalmi figyelS) c. rovatban olvashatd. Ez a rovat az adott
szam iréit, miveészeit ismertette altalaban. A kis esszék kitting képet
adnak a harom ir6rol. A mar idézett Ady-cikk igy jellemzi a XX. szaza-
di magyar irodalom e kiemelkedd egyéniségét:
,Ady estas pura hungara sango, deveninta el tiu vilaga malgrand-nobelaro,
kiu konservis el ciuj klasoj eble plej nemiksite la praan tipobildon de la hunga-
ra animo. (...) Malhela montpejzago estas la poezio de Ady. Sen carmaj, ver-
daj valoj. Varma sunbrilo malofte ludas, sur fajrerantaj rosoj de fresaj floroj,
ne audigas alaudkantoj anoncantaj la gojon de I’ vivo. Sed timigajn belajojn gi
havas: profundajn abismojn, en kiujn kapturne oni rigardas kaj el kiuj la plej
grandaj aferoj de I’ vivo sin etendas antav nin.” (19)
A Babitsrol sz016 irdsban ezt olvashatjuk:
~Liaj unuaj poemoj frapis per mirinda perfekteco de ekstera kaj intera formo,
per la kapablo: fandi en sin Eiujn epokojn kaj skolojn de Horatius tra Wolfram
von Eschenbach kaj la Parnasse Jéis la kinematografio kaj respeguli ilin en la
koloro de nervoza, febra kaj profundpensa artista individuo.” (20)
A Kosztolanyival foglalkozo kis cikk sziikszavibb az el6z8 ketténél,
és fO0képp a kolt6-iro verses és prozai koteteinek rovid ismertetését tar-
talmazza. Mégis érdemes idézni a r6vid md els6 mondatat:
,Antau nelonge mortis Kosztoldnyi, kiu kun Ady kaj Babits formis la gran-
dan poeto-trion de la antaumilitaj jaroj.” (21)
Az idézett tanulmanyrészletek azt mutatjik: a Literatura Mondo ma-
gyar szerkesztSinek vildgos és sajatsagos képiik volt a Nyugat vezére-
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gyéniségeirdl, akiket egy hatarozott értékrend szerint helyeztek el egy-
mas mellett. Csak sajnalhatjuk, hogy a harom esszé szerzgjének (szer-
z6inek) személyét mindossze talalgatni lehet az irdsok végén olvasha-
t6 betlkbdl: a. §., kr, ps.

A kr valoszinileg a ,Kopar” (Kalocsay gyakori dlnevének) elsé és utol-
sO betdje, a ps lehet a fordit6 Spierer (késébb Somlai) Laszlé csalddne-
vének elsé két betdje, visszafelé, de mi ez az a. 8.2 J6 lenne tudni, annéal
is ink&dbb, mert az a tanulméany a legjobb.

A magyar irodalommal foglalkoz6 azon tanulmanyok koéziil, amelyek
a Literatura Mondo hasabjain lattak napvilagot, talan legérdekesebb
az, amelyik az eszperant6 nyelvd magyar irodalmi antolégiat, az 1933-
ban megjelent Hungara Antologiot értékeli. Az iras pikantériajat ép-
pen az adja, hogy ez az egyetlen magyar irodalommal foglalkoz6
elemzés, amelyet nem magyar ember irt a Literatura Mondo torté-
netében. A szerzd ugyanis francia: Gaston Waringhien, aki nem tudott
magyarul, és ismereteit a magyar irodalomroél f6ként eszperanté fordi-
tasokbol szerezte. Hosszu esszéjében, amely a folyodirat 1933-as 6. és 7.
szaméban jelent meg, a sok érdekes, izgalmas meglatas mellett egy
o6riasi melléfogas is talalhat6. Ezt idézziik:
,Sed kiel ajn patosa estas Ady, pli tusas min la tonoj de Mihdly Babits: ne, eb-
le, car li estas pli granda, sed car lia lingvo sajnas al mi pli drasta, pli sukple-
na. Unu el la grandaj francaj verkistoj, Th. Gautier diris iam: »Tio, en kio
konsistas mia forto, estas, ke mi estas homo, por kiu la ekstera mondo ekzis-
tas.« Nu, mi havas la impreson, ke la ekstera mondo ekzistas pli por Babits ol
por Ady, ludas por li pli gravan rolon la vivo.” (22)

Ez a vélemény, amely természetesen téves, nem réhaté fel teljes mér-
tékben a francia filolégusnak, aki az ellenforradalmi korszak politikai
viszonyai kovetkeztében és a Literatura Mondo forditéi (f6ként Kalo-
csay) izlése altal megsztirt Adyt és Babitsot kapott eszperantéul.

Mert igaz ugyan, hogy ,, A lirikus epildgja” tdlontil egyoldali és torz
onarcképet fest Babitsrdl — Csak én birok versemnek hése lenni, | elsé s
utolsé mindegyik dalomban: | A mindenséget vigyom versbe venni, [ de még
tovdbb magamndl nem jutottam. stb. — mégis, ha éppen Adyval allitjuk
szembe, § sokkal inkébb a belsd vilag koltSje, mint nagy kortarsa. Hi-
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szen Adyt érdekelte Csupidn Politika és Szerelem, 6 tudta a Kétféle velszi
bdrdok els6 négy soraba bestriteni a magyar térténelmet a honfoglalas-
t6l a filoxéraig. Ugyhogy szememben Waringhien tévedése valéjaban
— legalabbis részben — a Hungara Antologio kritikajat jelenti, vagyis
azt tiikrozi: annak munkatérsai versvalogatasuk éltal hamis Ady- és
Babits-képet alakitottak ki olvasoikban. (A kritika val6jdban a Literatu-
ra Mondo gardajat érinti, mivel a két tarsasag ugyanazokbdl a szemé-
lyekbdl éllt.) Hogy ennek mi volt az oka, s mennyiben 6k, mennyiben
a kiils6 tényezdk a hibasak, ennek eldontése nem e dolgozat feladata.

A recenziOk kozott Osszesen harmat talalunk, amelyek a Nyugat korét
érintik. Az els Karinthy Frigyes Holnap reggel c. dramajarol (23), a ma-
sik kett6 két Babits-miirdl, az Elza pildta c. regényrél (24) és Az eurdpai
irodalom torténetérdl (25) szOl. Az elsé ismertetett miinek eszperantd
vonatkozdsa is van, mivel a recenzalt alkotas nem az eredeti darab, ha-
nem annak Kalocsay Kalman altali eszperant6 forditasa. A masik két
recenzi6 érdekessége viszont éppen az, hogy a kor legjelentGsebb ma-
gyar irodalmi alkotdjdnak két magyar nyelvi kotetét ismerteti a nem-

zetkozi nyelven olvasé mdvelt kozonséggel.

Erdemes mindhérom frasbél idézni néhany mondatot.

»Morgai matene« estas vere moderna kaj pensiga verko. Gia lingvo estas
plensenta, delikata kaj intima, prezentante per tiu intimeco la cefan karakte-
ran trajton de la hungaraj verkistoj, kiu donas al iliaj kreajoj valoron ne malp-
li grandan ol la cion utiliganta sintezo de la germanoj, profunda memanalizo
de la rusoj, kavalireco kaj sentosparemo de la angloj kaj originaleco, ofte pi-
kanteco de " francoj.” - irja a Holnap reggel kapcsan a magat Skito al-
névvel jel6ls szerzs. (26)

Az Elza piléta c. Babits-regény ismertetésében ezt olvashatjuk Babitsrol:
~Proksimume de unu jaro li estas grave malsana, sekve de tio li estis devigata
preskaii senmove kusi dum longaj monatoj. Sed la korpaj suferoj neniel subfo-
sis la viglecon de lia eksterordinare perceptiva intelekto, neniel malpliigis la
kreantan forton de la imagoriga fantazio. La propraj suferoj, la propra vivdan-
gero ne deturnus lian rigardon de la dangeroj, sorto de la Homo.” (27)

Az eurdpai irodalom torténetét igy méltatja a recenzens:

,Kion en ci tiu libro Babits vidis kaj vidigis: tio trans la limoj de la hungara
literaturo signifas veran valoron en cia internacia rilato. Ci tiu libro postulas
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la tradukon en la lingvon de ci granda popolo, car nur al malmultaj sukcesis
trarigardi la evoluon de la mondliteraturo el tiu alto kaj kun tiel profundsonda
rigardo.” (28)

Az idézetek arrdl tantiskodnak: a Literatura Mondo torekedett ra,
hogy nemzetkozi olvasétabora koézelebb keriiljon a magyar iroda-
lomhoz, annak a Babits vezette Nyugat alkot6i altal képviselt vonula-
tahoz, az altala létrehozott értékekhez.

Lezarva a két folyoirat egymassal valé kapcsolatardl szol6 gondolata-
inkat, azt mondhatjuk: ha a Nyugat mint irodalmi orgdnum gyakorla-
tilag nem vett tudomast eszperantd nyelvd tarsa 1étérdl, az utdbbi sza-
mara igen fontos volt, hogy a huszadik szazadi magyar irodalom leg-
jelent6sebb periodikumardl, annak vezet§ alkotéirdl informélja olvasé-
taborat, kozolje, értékelje, ismertesse miiveiket.
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3. Meghatarozo egyéniségek

Minden irodalmi folyéirat, szellemi miihely néhany vagy akar csak
egy jelentGs egyéniség kortil alakul ki. Nem kivétel ez alél a szabaly
alol sem a Nyugat, sem a Literatura Mondo. S ha a periodikum sokaig
kivan megjelenni, biztositani kell ennek anyagi hétterét is. Eppen ezért
fontos, hogy ott alljon mellette egy esetleg tobb mecénés, vagy ahogy
ma mondjak, szponzor. J6, ha ez az anyagi tdimogaté maga is iréem-
ber, mi tobb, tehetséges, mivel ellenkezd esetben arthat a lap szinvona-
lanak. Ez utébbi feltételnek is eleget tett mindkét folyoirat.

Ha a Nyugat meghataroz6 egyéniségeit vessziik sorra, legjobb kalau-
stilusban, egyszersmind hihetetlen éleslatassal abrazolja Gket. A foly6-
irat f&szerkesztgjét igy jellemzi:
~A Nyugat negativ szellemének, a jobbért valé romboldsnak legkivdlobb kép-
viselbje fészerkesztdje, Ignotus volt. Egész hosszil irdi munkdssdga harc, pihe-
nés nélkiil. Mozgékony, rendkiviil sokoldalii szellem, aki mindeniitt ott van,
ahol 1igy ldtja, hogy veszélyben forog a szellem szabadsdga.” (29)

o4

A szerkesztordl a kovetkezdket irja:
(...) Osvdt Erndnek elve az volt, hogy semmi sem fontos, csak az, hogy az ird
tehetséges legyen. Puritdn és dhitatos életét arra szentelte, hogy vildgossdgra
hozza a rejtett tehetségeket. A Nyugat kés6bbi nagyjait 6 vezette be az iroda-
lomba, de 6 maga mindig hdttérbe vonult, és csak arra vigydzott, hogy min-
denki szabadon fejthesse ki egyéniségét.” (30)

A Nyugat két vezéralakja Ady és Babits. Ady szerepét igy lattatja

Szerb Antal:
~Adyban volt valami profétikus, volt benne valami a »jelbsl, melynek ellen-
mondatik«. Az elsé pillanattol kezdve, amint feltiint, egyszerre formdt kapott
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az addig kaotikus irodalmi tudat: Ady neve két ellentétes tdborra osztota az
embereket, egyszerre mindenki pontosan tudta a helyét.” (31)

A masik vezéregyéniség, Babits jelent6ségérdl ezt olvassuk a koényv-
ben:
,Babits Mihdly, az ember és a mii, érték miivészi értékétdl fiiggetleniil is:
mint kulturdlis tény, mint a magyar szellem 1ij szintézise Eurdpdval. (...)
Ady volt az, akinek helyet kellett csindlni a megkoviilt miilt feldldozdsdval —
de a Nyugat vallott programjdt Babits igazolja. A mozgalom kissé kapkodd és
tdjékozatlan eurdpaisiga benne teljesedik mindent dtfogd megértéssé és min-
dent magyarrd épit6 alkotdssd.” (32)
Talan ez a néhany Szerb Antal-idézet elegendd, hogy hiteles forrasbol
meritve szoljunk a Nyugat néhany meghatarozo, kézponti figurajardl.
Persze, ott alltak mellettiik a tobbiek: a halk Juhdsz Gyula, a mives,
csdndes szavii Téth Arpad, a veretes koltSiségi Fiist Milan. De roluk
most talan elég ennyi, mivel jelen dolgozatban nem szandékozunk a
mélyebben foglalkozni a Nyugat alkotéival, csupan a parhuzamokat
keresstik, melyek a szédzad elsé felének nagy magyar irodalmi folyéira-
ta és a Literatura Mondo kozott vonhatok. Nem feledkezhetiink meg
azonban két fontos emberrél: Hatvany Lajosrél és Feny6 Miksar6l, aki-
ket Szerb Antal ,a Nyugat két mecéndsa és elszdnt propagandistdja”-ként
jellemez. (33)

S ha ezutan sorravessziik azokat, akik ott alltak a Literatura Mondo
boles6jénél, akik harom periéduséan at vitték a zasz16t, sok hasonld, s
egyben kiilonb6z8 mozzanatot talalunk.

Kezdjiik a szponzor személyével. Itt is a jomodi zsidd polgarsag koré-
b6l szarmazik az illet, bar korantsem olyan gazdag, mint baré Hat-
vany vagy Feny0, aki vezet$ szerepet toltétt be a magyar gazdaségi
életben. A Literatura Mondo mecéndsat dr. Schwartz Tivadarnak
(1894-1968) hivtdk, ezt a nevet mint szerz3 8 Teodoro Schwartzra, né-
ha Teo Melasra eszperantositotta, késGbb hivatalosan Sorosra valtoz-
tatta. Nem tévedeés: az § fia Soros Gyorgy, a vilaghird, disgazdag ala-
pitvanytevs. Amellett, hogy a pénzt adta a laphoz, Schwartz-Soros
1924 veégéig mint felelSs szerkesztS jegyezte is a Literatura Mondoét.
Szerkesztési elveir6l keveset tudunk, amit mondhatunk, az annyi: az 6

tevékenysége idején legszebb a folydirat kiilleme. Tordelése, képszer-
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kesztése a kés6 szecesszi$ izlésvilagat tlikrozi, némi konzervativiz-
mussal tarsulva. Az is tény, hogy Schwartz a boltra végig rafizetett, az
eredetileg tervezett Otezer el6fizetének csak a toredékét sikertilt meg-
szerezni. A Literatura Mondo els6 periodusanak évfolyamait lapozgat-
va minden szam boritdjanak bels6 oldalan kétségbeesett jeremiadokat
olvashatunk a folyodirat anyagi helyzetérdl, amelyeket profétai atkok és
konyorgések valtanak fel. Ezek az eszperantistadkhoz szdlnak, akiket
arra szeretnének ravenni: fizessék el a lapot. E mtivek szerz§jének a
legérdekeltebbet, Schwartzot sejtem. Azt hiszem, ilyen propagandéval
— konyorgeéssel és atkozddassal — sem akkor, sem ma, de talan soha-
sem lehet el6fizetSket szerezni, még akkor sem, ha a Literatura Mon-
doval szembeni mozgalmi sziikmarkisagnak bizonyara egyéb oka is
lehetett. .

A folyobirat mecénasanak volt még egy hires 6tlete, amellyel megpré-
balt el6fizetSket toborozni. Az 1924-es niirnbergi, hosszt ideig legna-
gyobb résztvevSszamu eszperant6 vildgkongresszusra a folydirat {6-
munkatérsaibol (Kalocsay Kélman, Baghy Gyula és mésok) alkalmi
mukedvel$ szinésztruppot szervezett, amely Heltai Jend A kirdlyné
aprodja c. egyfelvonasosat, valamint egy Karinthy-groteszket és dalo-
kat adott elS. A siker azonban csak erkdlcsi volt, anyagi nem, ponto-
sabban még csak erkolcsi sem, mivel sokan komolytalannak vélték azt
a folyoiratot, amely kabarét rendez, hogy olvasokat szerezzen. (34)

fgy aztan 1925-ben a Literatura Mondo borit6éjan mint felels szerkesz-
t6 dr. Kévesdy-Récz Béla jelenik meg, akirél az annalesek alig-alig em-
lékeznek meg. Az 1933-ban megjelent Enciklopedio de Esperanto a r6-
la 520616 sz6cikkben nem emliti, hogy egy esztenddn keresztiil a Litera-
tura Mondo felel8s szerkesztdje volt.

Amikor 1931-ben tjraindul a Literatura Mondo, Gj ember veszi kézbe
a folydirat anyagi ligyeit. Ma gy mondanank: kisvallalkoz6. Egy sze-
gény sorbdl felkapaszkodd nyomdatulajdonos az 1j mecénds, aki
azonban nem jeremiddakkal, hanem tigyességgel akarja biztositani a
periodikum megjelenését. Neve: Bleier Vilmos (1903-1940). O is zsido,
de nem a gazdag fajtabol. Ujpestrdl szarmazik, és a munkés eszperan-
t6 szervezet adminisztratori allasat hagyija ott, hogy ujra kiadja az 1926
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Ota sziineteld irodalmi folyoiratot. Kalocsay Kdlmén igy emlékezik az
esetre:
~En la unua kunsido, kie li kunvokis la »stabon« (...) li eksplikis siajn pla-
nojn: ne nur eldoni L. M., sed ankay fondi eldonejon, kiu jetos Esperantajn
librojn amase en la merkaton, superante la iaman eldonaktivecon de la franca
firmo Hachette.” (35)

Bleiernek feltehetSleg nem volt t6kéje, kolcsondket vett fel, hogy val-
lalkozasat beindithassa. Tudta: nem elég a konyveket kiadni, el is kell
adni Gket. Ezért megszervezte az AELA (Asocio de Esperantistaj Lib-
ro-Amantoj) nevii szervezetet, amelynek tagjai olcsén juthattak a Blei-
er altal kiadott kdnyvekhez. Két propagandakérutat is végigutazott,
hogy a Literatura Mondonak elSfizetSket, a konyveknek vasarlékat
szerezzen. Vadak érték, hogy az eszperant6 tigyéhez nem mélté kufar-
kodéssal foglalkozik, holott a nyelv és a mozgalom torténetének maig
legjelentGsebb kiadoéi tevékenységét folytatta. Nemzeti antologiakat,
Dante Pokol c. m(ivét, korszakos jelent6ségti eredeti eszperanto verses-
koteteket, rendszeres nyelvtant jelentetett meg, 6sszesen mintegy 80
cimet. Mindezt toretlen optimizmussal és j6 humorral.

~Li certe havis grandajn financajn zorgojn — irja réla Kalocsay Kalman -,

sed tion neniu povis rimarki: li gaje ridetis el post siaj okulvitroj.” (36)
Bleier jelleméhez még néhany fontos adalékot szolgaltat a mar kétszer
idézett Kalocsay:

+Mi ne scias, Cu li legis kaj guis la literaturon, la librojn de li eldonitajn, au

dank’ al ia neklarigebla instinkto li elektis guste tiujn el la proponitaj. Se li

elektis instinkte, lia instinkto funkciis preskau senerare: inter liaj eldondjoj

nur escepte trovigas pecoj sub respektinda nivelo.” — trja. (37)

Ugyancsak 6 jegyzi meg, hogy Bleier mint kiad6, sohasem akart sem-
mi altala irt dolgot beerdltetni a lapba, holott j6l tudott eszperantéul, s
egy emlékkonyvi el6sz6 és néhany e konyvben megjelent, altala irott
anekdota kapcsan kival6 stilusrél és j6 humorr6! tett bizonységot. (38)

S ami talan a legfontosabb a Literatura Mondo e kulcsfigurajanak jelle-
mét kutatva: amikor kitort a hires vita az tn. ,neologizmusokrdl” (er-
rél késébb részletesebben szolunk), és a Literatura Mondo szamos el6fi-
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zetSje lemondta a lapot, Bleier Vilmos nem tett szemrehanyéast Kalo-
csaynak és az 6t tamogatoknak, pedig anyagi veszteségek érték. (39)

A folyéirat masodik mecénasarol szol6 gondolatok befejezésétil igazat
kell adnom Kalocsaynak:
»Ni trankvile povas diri, ke sen V. B. la Esperanta literaturo estus multe-
multe pli malrica.” (40)

1947-ben a Literatura Mondo utols6 szakasza idején Bleier Vilmos he-
lyét dcese, Béla (1905-1986) veszi at, aki ekkor magyarositja nevét Ber-
celire. Erdeme, hogy a folybirat még két évig élt, és ezaltal tobb mtvet
megjelentetett, szamos tehetséget hozott napvilagra. Berceli Béla, aki
tevékeny eszperantista volt, kordntsem jatszott azonban olyan jelentds
szerepet a Literatura Mondo életében, mint batyja. Ezért réla talan elég
ennyi. (41)

Ami azt a szerepet illeti, amelyet Ady és Babits jatszott a Nyugat életé-
ben, ezt a Literatura Mondéban két ember toltotte be, egytitt, és egész
mas szereposztdsban. Az egyik Baghy Gyula - Julio Baghy — (1891-
1967), a masik Kalocsay Kalman (1891-1976) volt. Baghy, aki eredeti
foglalkozasat tekintve szinész volt, igazi lirikus alkat. Versei azt az ele-
mi koltGiséget képviselik, amelyet Catullus, Heine, Petdfi, Ady vagy
Jeszenyin lirdjaban csodal a vilag. Rdadasul mint személyiség is igen
vonzé volt, sokan szerették, annal is inkabb, mert tanfolyamokon is ta-
nitott, ahol szdmos rajongo tanitvanyt szerzett maganak a Pacjo (Papa)
mozgalmi nevet kapott szinész-kolts-tanar. Népszertiségének 6 oka
talan mégis abban &ll, hogy & vitte tovabb legkovetkezetesebben a Za-
menhof altal ,,homaranismo”-nak nevezett mozgalmi ideolégiat, az
eszperantista humanizmust. Hogy milyen szint( volt Baghy irodalmi
munkassaga, errdl késébb sz6lunk.

Kalocsay, aki ,civilben” orvosként miik6dott, és hobbibdl kezdett kol-
tészettel és eszperantdval foglalkozni, egész mds egyéniség. Zarkozott,
folényes modord, ironikus, csipds humord ember. Mint kolt6 igazi po-
eta doctus, akarcsak Babits. Szamos nyelvbdél fordit, elméleti munka-
kat is ir, félelmetesen tud eszperantéul, a nyelv minden csinjat-binjat
ismeri. Rengetegen csodaljak, de talan senki sem szereti. Nagységa vi-
szont megkérddjelezhetetlen mind a mai napig. Zamenhof 6ta talan
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senki nem tett annyit az eszperantd nyelvért és kultaraért, mint 6. Ha
a Nyugat alkotogard4djat nézziik, Kalocsay leginkébb és igen tudatosan
Babitshoz kapcsolodik. Legjellegzetesebb ebbdl a szempontbdl Pokol-
forditasa. Aki ismeri a két vilaghdboru kozott megjelent Dante-kiada-
sokat, amelyek a Babits-forditast tartalmazzak, és belelapoz a Kalocsay
forditotta Pokol eszperant6 nyelvi kotetébe, ismerds vizeken érzi ma-
gat. A konyv megformélasa, az énekek elStti el6szavak teljes mérték-
ben Babitsot kovetik. Megérne hosszabb vizsgalodast Kalocsay vers-
fordit6i munkassaga abbol a szempontbdl, mennyiben inspirélta azt a
Nyugat koltSinek, f6ként Babitsnak a miforditéi tevékenysége. Tény,
hogy a Tutmonda Sonoréban szdmos olyan vilagirodalmi verset tala-
lunk, amelynek magyar forditasa a Nyugat valamelyik kolt6jétdl szar-
mazik. Ez bizonyéra nem véletlen. Elég csak Kalocsaynak Waringhien-
nel kozosen forditott teljes Baudelaire-jére gondolni, amely munkat a
magyar miiforditds-irodalomban Babits Mihaly, Téth Arpad és Szabo
Lorinc végeztek el.

A Babitshoz, a Nyugat altala vezetett vonulatdhoz val6é kapcsolodas
ellenére azért érzem Kalocsayt kozeldllonak Adyhoz, mert éppen 6
képviseli a haladasnak, a koltészet megujitasinak azt a forradalmi
szellemét, amely Ady fellépésének lényegét is jelentette. Errdl a kovet-
kez0 fejezetben lesz sz06 részletesen. Most legyen elég annyi, hogy a
fontebb idézett megosztd hatas, amely az olvasd kozvéleményt partok-
ra szaggatta Ady koltészetében, ez Kalocsayndl is jelen van, de nincs
ott Baghynal, barmennyire Babitshoz hasonléan poeta doctus az egyik,
és Adyhoz hasonldan isten kegyelmébdl valé kolté a masik. A két kol-
t6 nagysaganak megitélése mindmaig nem egyértelmd. Kalocsay je-
lentdséget, kiilondsen ma mar, senki sem kérddjelezi meg. Baghy ese-
tében ez a megitélés korantsem ilyen egységes.

1957-ben még ezt irta William Auld Kalocsay és Baghy torténelmi sze-
repét méltatva:
,Sur la sultro de la du hungaraj kolosoj (...) konstruigis nia vere matura poe-
zio.” (42)
Hozzateszi azonban:
~Baghy estis la poeto de la popolo kaj Kalocsay la »poeto de la poetoj«.” (43)

Az igazsag valahol itt talalhat6. S ha Baghy kolt6i nagysagéat 1969-ben
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joggal vitatta Benczik Vilmos, a Baghy-jelenség szerepe az eszperant6
irodalom kifejlédésében jelentés. Annal is inkdbb, mert a nemzetkozi
nyelvi koltészet mai allapotdbol kiindulva érezziik a Baghy-féle lira
naiv, kissé p6zolo jellegét, a kor eszperanté olvaséja szamara azonban
ez a mivészet sokkal emészhetSbb volt Kalocsay mivesebb, elvontabb
hangt verseinél. (44)

A Kalocsay-Baghy péaros paradoxona: mig a Literatura Mondo virag-
koraban, a "30-as évek elején Kalocsay tevékenysége osztotta meg az
eszperant6 irodalom olvaséit, ahhoz hasonléan, ahogy Ady megosz-
totta a magyar olvasOkozonséget, utdkorukban Baghy megitélése
okozza a megosztottsdgot az eszperantista irodalmarok k6zott. S ami a
Kalocsay-Baghy viszonyban a legizgalmasabb: micsoda torténelmi vé-
letlen, hogy az eszperant6 irodalom egymast kiegészit6 két vezets kol-
téegyénisége egy orszagban, egy évben sziiletett, élete legnagyobb ré-
szében ugyanabban a varosban — Budapesten - élt, ugyanazon folyéi-
rat gardajaban dolgozott. Ez mar csoda.

Itt tulajdonképpen véget is ér mindaz, ami fontosat el lehet mondani a
Literatura Mondo vezet§ egyéniségeirdl, pedig ott dolgoztak mellet-
tiik a tehetségesnél tehetségesebb munkatarsak: Bod6 Karoly, Spierer-
Somlai Laszl6, a kittind mdforditok, Szilagyi Ferenc ir6-fordito, Ko-
kény Lajos, az Enciklopedio szerkesztSje, Balkanyi Pal, akitdl a folyoirat
neve is szarmazik, Halka Laszl6, aki Parvus Piscis dlnéven is publikalt.
S még csak a magyar munkatdrsakat emlegettiik, nem is szdltunk
azokrol a kiilfoldi szerzokrdl, akik a Literatura Mondo hasabjain jelen-
tek meg.

Egyvalakit azonban kiemelnénk a lap munkatarsai koziil, s ez Totsche-
Tarkony Lajos (1902-1978). Talan azért, mert Kalocsay és Baghy mel-
lett 6 volt a legjelentSsebb koltSegyéniség az tn. ,budapesti iskola”
tagjai kozott, a koltészet mellett jelentSs kritikai munkéssagot is folyta-
tott, s megkockaztatjuk: ha Baghyval allitjuk szembe, kettejiik koziil &
volt a jobb kolt6.

A mér tobbszor emlegetett Téth Arpadhoz hasonlit, koltészetének
halk, szelid hangja okdn s azon az alapon is, hogy Kalocsay mellett
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ugyandgy hattérbe szorult, mint az Esti sugdrkoszori koltSje a kor ma-
gyar poeta doctusa mellett. Babitsrol irta:

June mi estis sub la sorc’ multobla

de via rim” magia, ritmo nobla,

sufoki devis mi ¢i sanktajn ehojn

por aiidi sonon de la voco propra. (45)

Ez is egy kis kapocs a Literatura Mondo és a Nyugat kozott.

Lezarva a témat, megallapithatjuk: a Budapesten parhuzamosan meg-
jelent két folydirat vezéregyéniségei szdmos hasonld és eltéré vonast
mutatnak. A lap els6 mecéndsa sok tekintetben emlékeztet a Nyugat
tamogatdira, mig a masodik, harmadik szakasz kiad6 testvérparja mar
mas tarsadalmi rétegbdl kertil ki. A szellemi vezet$ egyéniségek — a
Nyugat esetében Ady és Babits, a Literatura Mondééban Baghy és Ka-
locsay — hasonloséaga: egyikiik (Ady-Baghy) kirobband liraisagti kolts-
alkat, masikuk (Babits—Kalocsay) poeta doctus. A jelentdsebb azonban
a Literatura Mondo esetén Kalocsay, a tudds kolts, mig a Nyugatnal
ez a rang egyértelmiien Ady Endrét illeti meg. S akarcsak a Nyugat
gardaja, a Literatura Mondo szerkeszt&sége is rendelkezett szamos ki-
valo tehetséggel, akik nagy szerepet toltottek be a két irodalomban.



4. Vitak, botranyok

Egy irodalmi-szellemi midhely nem lehet meg vitdk nélkiil. Vannak
olyan irodalmi orgdnumok — gondoljunk a rendszervaltas el6tti ES-re
—, amelyek tudatosan rendeznek vitdkat, hogy pezsditsék a szellemi

életet, s egyszersmind érdekl6dést keltsenek maguk irdnt. Vitdk
azonban - Ohatatlanul is — keletkeznek, ahol iréemberek vannak
egyltt. E disputdk gyakran nem mentesek személyeskedésektd], tigy-
hogy sokszor e vitaknak botranyszaguk van. Kiilondsen jelentSsek egy
irodalmi organum életében az olyan vitak-botranyok, amelyek a lap
koriil zajlanak. Ezek az események azt jelzik: a periodikum koril szé-
les kord tarsadalmi érdeklddés nyilvanul meg: az emberek nem
kozombosek iranta. Szeretik vagy gytlolik, de megveszik és ol-
vassak.

A szazad elejének legendds magyar irodalmi folyéirata, a Nyugat
sem mentes az effajta torténésektsl. Még csak néhany hénapja 1é-
tezik, amikor az 6t 1étrehoz6 mozgalom vezéralakja, Ady Endre
egy cikket ir a konzervativ Uj Id6kbe A duk-duk affér cimen. Eb-
ben egy melanéziai titkos tarsasdg vezéréhez hasonlitja magat,
aki nem tudja, hogy 6 a vezér. Az irdsban tobbek kozott ilyen ki-
jelentések olvashatok:

»--- JOgom van kijelenteni, hogy a nevemben, cégérem alatt dgdld senki-

ket jobban utdlom, mint dltaldban engem szokds utdlni.” (46)

E cikk koriil azutdn nagy polémia alakult ki, ahol a felek k6lcson-
Osen sértegették egymast, mig végiil az ligy elcsitult: Ady és a
Nyugat kore egyarant belatta, hogy sziikségiik van egymasra.

A masik hires-hirhedt Nyugat-vita Hatvany Lajos és Osvat Ernd
kozott alakult ki. 1911-ben Hatvany szemrehdnyta a lap nagyha-
talmi szerkeszt6jének, hogy tehetségfelfedezbi hajlamainak k-
vetkeztében jelentds irodalmi alkotasok mellett dilettans szinvo-
nala mdveket is megjelentet a Nyugatban. A bar6 szerint ez leja-
ratja a folyGirat tekintélyét, sét veszélyezteti annak kiadhatdsa-
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gat. Osvat ingertilten valaszolt, a két férfi kozott parbaj is lezajlott,
majd Hatvany kivonult a Nyugatbdl. (47)

A huszas évek sok port kavart Nyugat-vitdja Babits és Ignotus
kozott alakult ki. Ennek alapja a Timar Virgil fia c. Babits-regény
egyik ellenszenvesnek &brazolt alakja, akiben Ignotus magara
vélt ismerni. (48)

E vitdk a Nyugat korében indulnak és ott is maradnak, a folydirat
olvasoétabora persze tudomast szerzett roluk, és minden egyes ol-
vaso kialakitotta a maga allaspontjat, ahhoz a félhez csatlakozva,
amelyik szerinte a helyes alldspontot képviselte.

A Nyugat és Ady koriil kialakult nagy polémia ezzel szemben
nem a folyoirat berkeiben keletkezik. A konzervativ irodalmi és
politikai er8k inditjak azt, nem kisebb hatalmd, jelentéségii és te-
hetségi vezérrel az éliikon, mint a zsenidlis agyli miniszterelnok,
az ultrakonzervativ Tisza Kélman. (49)

Ez a harc a retrograd és a halad6 erdk 6ridsi csataja volt. Ebben
nétt fel a Nyugat els6 nemzedéke, sziilettek Ady Tisza-ellenes
verssorai, a ,geszti bolond” jelz8s szerkezet a nagy ellenfél meg-
bélyegzésére. Olyan port kavart fel, hogy nincs az az iskolai iro-
dalomkényv, amely meg ne emlékezne réla.

Ha a Literatura Mondét lapozgatjuk, 1épten-nyomon vitacikkeket
talalunk. Ezek altalaban nyelvi-nyelvtani kérdéseket feszegetnek.
Arrol szélnak, milyen legyen a szép eszperanto kiejtés, milyen se-
gédigék alkalmazhatok, illetve alkalmazandok a ,szabad” eszpe-
rantd nyelvi kifejezésére. Hosszan elvitatkozgattak a szerzdk a
viszonylag ritka osztoszamnévi eldljard, a po alkalmazasanak mi-
kéntjérdl, a po-esprimo (po-kifejezés) mibenlétérdl, a targyesetrdl
ezen eloljaré utan.

s £

nyelvi mozgalom esetében, ahol az adott nyelv senkinek sem az
anyanyelve, a mas nyelvii kultiraknal is nagyobb mértékben
szlikség van egy komoly, a legaprébb részletekre kiterjeds nyelv-
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muvelésre. Mégis, tigy vélem, ezek a polémidk nem kavartak nagyobb
port, a Literatura Mondo olvas6i vérmérsékletiiknek megfelelGen ér-
deklédtek, mosolyogtak, nevettek, mérgel6dtek rajtuk, esetleg unottan
tovabblapoztak.

Ami azonban nagy feltiinést keltett, és az egész eszperant vila-
got megréazta, ez a hires-hirhedt ,neologizmusvita” volt.

Az egész azzal kezd6d 6tt, hogy a Bleier-féle Literatura Mondo ki-
adonal 1932-ben megjelent Kalocsay Kalman és Gaston Waringhi-
en k6zos mive, a Kiel farigi poeto, ali Parnasa Gvidlibro c. poéti-
ka. Erré6l a folyodirat 1932. novemberi szdmaban recenzié jelent
meg a német Paul Bennemann tollabdl. A szerzé szigortan birélja
az egész konyvet, de kiilondsen a végén talalhat6d ,kolt6i szak-
szotarnak” szant sz6jegyzéket, amely olyan szavakb6l 4ll, melyek
hianyoztak az akkoriban forgalomban levd értelmezé sz6tarbol.

A 600 szavas szoszedet fele nemzetkozi vagy olyan szd, amelyet
valahol mar hasznalt valamely neves eszperant6 ir6. A maradék
300 sz6rdl azonban a recenzens a kovetkezéképpen fakad ki:
~Jen kion ni nepre bezonas por la poezio: curo (spermo), fajna (4 signi-
foj), febla (malforta), fiki (familia esprimo por sekskunigi!), frida (mal-
varma), giri (rondiri), gartero (§trumpligilo), kaco (familia nomo por la
peniso), kurta (mallonga), lanta (malrapida), olda (maljuna), stulo (fek-
sego) ktp. ktp. — poezia fakvortaro! Ne, sinjoroj, Ci tie estas limo, alme-
nau por mi.” (50)
Egy nem eszperantista szamara a dolog alig érthetd. De egy elfo-
gulatlan eszperantista (ilyen kevés van) sem nagyon tud mit kez-
deni haromszaz 1j sz6 miatt keletkezett ekkora felhdborodassal.
Az eszperanté 1887-ben megjelent ismertet6 brosdraja melletti
szOszedet 904 szb6tovet tartalmaz, az 1894-ben kiadott Universala
Vortaro (Egyetemes Sz6tar) mar mintegy 2600-at és csak Zamen-
hof 1917-ben bekovetkezett haldlaig 3400 olyan szo6t hasznalt,
amelyek nincsenek benn az Universala Vortardban.
~Kompare kun tiuj ciferoj la kelke 300 neologismoj, proponitaj de la
Parnasa Guoidlibro, simple por la beletra uzado, devus aperi al mal-

27



varmsonga homo kiel bagatelafo” — irja errd6l 35 évvel késSbb a megbi-
ralt md tarsszerzdje, Gaston Waringhien. (51)

A folyobirat 1932 decemberi szaméaban Kalocsay valaszol a tdma-
dasra. Azt az 4llaspontot képviseli, hogy a koltészet minden
nyelven hasznal olyan szavakat, amelyeket az olvasék értenek
ugyan, de nem hogy az él6beszéd, hanem még a sajté vagy a pré-
zai irodalom sem alkalmazza Sket. S6t lehet szdmos olyan sz6 is,
amelyet az olvasok értenek, de aktivan nem tudnak.
,Kaj same estas pri Esperanto, kaj same estos gis tiu tempo, kiam Qi fa-
rigos por Ciu la dua lingvo, lernita jam infane, kaj uzata sencese. Sed
tiam, Cu ne, ne gravos plu, ke tiu lingvo estu tiel fabele facila ” — teszi
hozza. (52)

A vita a Literatura Mondo kovetkezd, 1933-as els szamaban to-
vabb folytatodott. Ezattal a régi harcostars, Baghy publikal a Mia
Angulo c. rovatédban egy hosszt szatirikus verset Cu Ido atl Po-
liglot’? Ne! Desperanto cimen. A mi igy kezd&dik:

La bruska burgo, orgojla fortreso:

la FUNDAMENT’ morozas sur la mont’
k infre semas sur ruroj, novaloj
doktecon — LITERATURA MOND’...

...6s igy végzddik:

Nin ne molestas ilia klamado;

softigos i pro nia desapont’;

kultivas lingvon k haulas veselon

la novaj Leau, Couturat k Beaufront.

La prominentaj lucidaj genioj

jam levas cenotafon por vivant’:

la kurtan moton ni konas de jaroj:

»Hej, vivu IDO! Bas, bas, ESPERANT"!« (53)

A kétségtelentil tehetségrdl drulkodd kolteményben hemzsegnek
a ,neologizmusok”, az 4j, a legtobb eszperantista szamara érthe-
tetlen szavak. Utdna egy rovid jegyzet olvashat6é arrdl, hogy
Baghy a Literatura Mondo tilzott neologizmusmaénidja miatt ki-
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lép a szerkeszt8ségbdl. Valodjaban az iigy hatterében egy anyagi vita
allt. (54)

Am mégis, a Baghy-vers és a kolt6 hozzaftizott megjegyzése elég
volt ahhoz, hogy nemzetk6zi mozgalom induljon a neologizmu-
sok ellen, hogy sok el6fizet6 lemondja a Literatura Mondét, hogy
a japan eszperantistdk Major Jozsef, akkoriban Japanban é16 ma-
gyar eszmetarsuk kezdeményezésére hatarozatot fogadjanak el a
neologizmusok ellen. (55)

Pedig Kalocsay a Baghy-vers mellé tordelt harom hasédbot meg-

to6lt6 valaszaban higgadtan magyardzza a maga logikaja alapjan

kikezdhetetlen alldspontjat. Alapallasa a kovetkezé:
~Estas evidente, ke inter la lingvaj bezonoj de la propagandistoj kaj po-
etoj estas nerepacigebla antagonismo. (...) La propagandistoj rajtas
postuli simplan lingvon, car la simpleco havas antau la komencantoj
altan propagandan valoron. Sed aliflanke, la poetoj (...) diras, ke la
lingva malrico starigas antail ilin netraireblajn malhelpajojn, kiam ili
volas senmanke interpreti la grandajn cefverkojn de la mondliteratu-
ro.” (56)

Javaslata az, hogy a neologizmusok hasznal6i miiviik mellett kozoljék
azoknak a szavaknak a jegyzékét, amelyek a forgalomban 1év6 sz6tar-
bol hianyoznak. Ezt a jegyzéket aztdn az olvas6 lapozhatja, és igy
megeértheti a mivet anélkiil, hogy a neologizmusokat megtanulna.
JEn Ci tiu foliumado — teszi hozza Kalocsay — la leganton malhelpos
nek tio, ke li estas orientano, nek tio, ke li estas laboristo, li devas, sen-
depende de cio, havi nur sinceran Saton al la poezio, kaj la rekonon, ke
la poezio estas nobla lukso, gia vortprovizo do ne estas kritikebla el la
vidpunkto de severa neceso kaj praktika simpleco, kiel la vortprovizo de
la komune uzata lingvo...” (57)

A szerz$ azt is megkockaztatja, hogy az igy létehozott 4j szavak a
nyelv olyan gazdagsagat jelentik, amely egykor, amikor az eszperant6
vilagszerte hasznalt lesz majd, jol jon.
,Sed gis tiam - mondja Kalocsay — tiu vortrico estos kvazau kasita en
la poeziaj E‘efverkoj de la lingvo, kasita tute sendangere, forfermita de la
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komuna lingvo, kiun penetri gin malhelpos guste la malperfekta lingvoscio de
la esp-istoj.” (58)
Nem idéziink tébbet a vitdbol, amely mind a mai napig tart, és gya-
korlatilag korbejar. Ha megnézziik a neologizmusok hiveinek és ellen-
feleinek érveit, nem sok djat talalunk benniik. (59)

A ,neologistdk” az eszperantét nyelvnek tekintik, amely alkalmas
minden célra, amelyre csak nyelvet hasznélni lehet. Igy lehetséges,
hogy tobbek kozott szépirodalmat, kdltészetet is hozzanak létre eszpe-
rantéul. S ha ez igy van, kell egy gazdag, kifejezé kolt6i eszperantd.
Vagyis, ugy tekintjiik az eszperant6t, mintha mar gy&zott volna, pon-
tosabban: azt mondjuk, hogy nekiink mar gy&zott, és hasznalni kezd-
jik mint egy eszkozt, ezittal az irodalom, a koltészet eszkozét.

Ezzel szemben all az antineologisték alldspontja. Ok tigy vélik: az esz-
peranté elsGsorban (vagy csupan!) eszme, melyet terjeszteni kell. Va-
gyis olyan eszperantora van sziikség, amely kevésbé hasonlit egy
nyelvhez, kozelebb 4ll az eszméhez. Az ,egy fogalom — egy sz6”
elv, amely az efféle eszperantistdk érvrendszerében gyakran fel-
tlinik, is az ideologikussag eleme. Hiszen egy jo ideoldgidban
minden sz6 egyértelmd. Ugy vélik, hogy egy ilyen nyelvi mezbe
0ltozott ideoldgia kdnnyen terjeszthetd.

Amit ma mondhat egy — neologizmusok irdnt elkételezett — elem-
z6 e méaba nyuld hatvanéves vitardl, az annyi: az ,eretnekek” Ma-
dach szavaival ,egy embernyomot elre” lattak. Nem vetették
még el az ,6si célokat”, mint a ,raumistdknak” nevezett fiatalok
tizenkét esztend6vel ezelStt. Inkdbb gy tekintették ideol6giajuk-
ban a koltéi nyelvet, mint a majdani gy6zelem aranytartalékat.
Am gyakorlatuk a ,raumistdkéval” egyezik meg: hasznaltik az
eszperantot valamire, eztttal, hogy irodalmat, nem is akdrmilyet
hozzanak létre. Ennek a vildgirodalmi igényd (ha talan nem is
egészen ilyen szintd) irodalomnak volt a féruma a Literatura
Mondo, akércsak a polgariasult magyar irodalomnak a Nyugat.
Ez rokonsaguk legf6bb vonasa
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5. Zarégondolatok

Befejezésiil arr6l sz6lnank, milyen szerepet toltott be a Nyugat a
magyarsag €s milyet a Literatura Mondo a nemzetkozi nyelvet
hasznédlo kozosség életében. Mindenekel6tt azonban vizsgaljuk
meg, mi is ez a két embercsoport, milyen hasonl6, milyen eltérd
vondsai vannak.

A magyarsag egy nép, egy finnugor nyelvet beszél§ kelet-kozép-
eurépai nemzet, amelynek tagjai egy ezredéven 4t egy orszag, a
Magyar Kiralysag teriiletén éltek, s ma részben e mar nem létezs
allamalakulat utédallamaiban, részben a vilag minden tajan talal-
hatok mint diaszpdra, akdrcsak a zsidé Galut.

Az eszperanté nyelvkozOsség ezzel szemben egy ,csindlt” (=
mesterséges, tervezett) nyelv koril szervezddik idestova 105 esz-
tendeje. Nyomortsagosan rovid id6. Kettds (legaldbb kettds)
identitast emberekbdl all, hiszen csaknem mindenki més néphez,
nemzethez is tartozik, més nyelvet (nyelveket) is beszél, és csak
elenyész6 kisebbség anyanyelve az eszperantd. Ez is diaszpoéra.
Duplan hasonlit a zsidéséagra. Persze sok koztiik a zsid6. Maga az
alapit6 atya, Zamenhof Eliézer (Lazaro Ludoviko) is az.

S ha mar a zsid6sagnal tartunk, ez az a nép, amely drasztikus
eszkozokkel, idS elbtt diaszpéranemzetet csindlt magabdl. Hogy
tortént ez? Egy kiilonleges, monoteista vallast alkot (ekkor még
mindenki politeista), hozza szigori életviteli (8ltozkodési, étke-
zesi, viselkedési stb.) szabédlyrendszert, kemény értékrendet, ko-
z0s emlékezetet és a beszélt nyelv mellé két liturgiai nyelvet, a
hébert és az arameust.

Ennek kovetkeztében - j6 ez vagy sem — tobb évezredet atvészelt,
mikozben tobbszor fenyegette a pusztulas.

Mi tehat a feladata egy embercsoportnak, ha néppé, s6t nemzetté
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akar vélni? Kell legalabb egy nyelv, egy hagyomanyrendszer, egy k-
z0s értékrend, egy kozos emlékezet (térténelem, nemzeti mitologia),
egy kozos kultara.

A magyarsag a nemzeti 1ét mindezen elemeivel rendelkezik. Van
egy nyelv, egy kultidra, vannak szokéasok, ha nem is olyan szigo-
raak mint a zsidésag esetében, és van egy nemzeti torténelem és
mitologia, ott kezdédik, hogy bejottiink Arpaddal Levédiabol, és
ott végzddik, hogy szabadok lettiink 48-ban, vesztettiink 49-ben,
de 67-ben sokat visszanyertlink a szabadsagbdl, és felépitettiik a
vilag legszebb varosat. Ami ezutan j6tt, az ma alakul, a két vilag-
habort, Trianon, 45 és '56, '89 és '90 még nincs foldolgozva a
magyarsag tudataban.

Az eszperantd kozosség hagyomanyrendszere, amely a nemzet-
kozi megértés és a tlirelem kultuszén alapul, szilard bazisa egy
~Kvazinemzet” megtermtésének. A kongresszusok, taldlkozok
egy kvazivallas ritusainak is felfoghatok, a k6z6s emlékezet ele-
mei is alakulnak. 1887 és Zamenhof, 1905, az els§ kongresszus
mar teljesen készen vannak, Kalocsay, Baghy is majdnem. 1931, a
Literatura Mondo masodik induldsa talan mar kezd bevonulni a
kollektiv tudatba.

Ha a nemzet életében betoltott szerepét nézziik, a Nyugatot mint
Ady sz06csOvét, a polgari és a proletar Magyarorszag osszekotd
kapcsanak, a majdani nemzeti egység alapelemének gyanithatjuk.

A Literatura Mondo pedig vele parhuzamba allitva az a folyoirat,
amelyben kialakult az eszperant6 irodalmi nyelv, melynek koré-
ben megsziilettek azok a forditott és eredeti irodalmi alkotasok,
amelyek a nemzetkdzi nyelvet a tobbi idiéma szintjére emelik.
Ha ugy tetszik, ez a kor volt a modern, funckionalis eszperant6
mozgalom (nevezhetjiik raumizmusnak) el&futara.

1992. méjus 6.
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